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DVAR TORAH

based on Love Your Neighbor
by Rabbi Zelig Pliskin
The Torah states:
"And when Avram heard
that (Lot) was taken
captive, he led forth his
trained men, who were
born into his household,
three hundred and
eighteen, and pursued
them as far as Dan." (Gen.
14:14)
Why does the Torah go into such
detail about the war of the four
kings against the five kings?
The Chofetz Chaim explains that
this shows us how much Avraham
exerted himself in his effort to
save the captive Lot. This was a
fulfillment of the commandment to
save a person whose life is in
danger (Leviticus 19:16). Although
Lot had only himself to blame for
choosing to dwell in Sodom
amongst  wicked inhabitants,
Avraham did all he could to save
him.
The Ramban points out that it
probably took Avraham a long
time to reach Lot and free him,
because the distance he traveled
was great. From this we learn that
we must try to free someone from
captivity, no matter how much time
it entails.
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PRIPRAVY NA SABAT

kapitola prvni, ivodni: Sest dni a Sabat
rav Eliezer Melamed

(ptelozeno z knihy Pninej Halacha)

Sest viednich dni a den $abatu jsou
vzajemn¢ propojeny, protoze tak
jako je v ¢loveéku télo a duse, tak 1
tyden ma télo a dusi. Sabat je duse
a vSedni dny jsou télo. A tak jako
dokonaly je ten ¢lovek, jehoz duse
a télo pracuji spolu v harmonii —
kdyz té€lu se od duse dostava vlivu
duchovni sily, a duSi od téla
moznosti se vyjadiit-, tak 1
dokonaly tyden je takovy tyden, ve
kterém existuje uzky vztah mezi
vSednimi dny a Sabatem. Ve
vSedni dny pfipravujeme to, co je
fyzicky potfebné pro Sabat, tedy
Sabatové pokrmy a odévy; a ze
Sabatu dostdvame duSevni sily na
dalSich Sest vSednich dni.

Aby Tora zdiraznila vyznam
Sabatu, ptikdzala nam (Smot 20,
8): vzpomen den Sabatu, abys ho
oddeloval od ostatnich dni. A
Ramban tam  vysvétluje, ze
smyslem této micvy je
nevzpominat Sabat jen na Sabat v
kidusi a tfile, nybrZ pfipominat si
jej po vSechny dny tydne -
abychom jej od ostatnich dni
oddélovali, chystali se na n¢j a
pfipravovali vSe, co je tieba.
Podobné Levité, kdyz v Chramu
kazdy den tikali Sir Sel jom, Zalm
na prfislusny den, uvadéli ho slovy
»dnes je prvni den v Sabatu®,
»druhy den v Sabatu“ atd. To
znamend, ze vSedni dny nejsou
nezavislymi dny samy o sobg¢,
nybrz ze cerpaji svlij smysl a
hodnotu ze Sabatu. V hebrejsting,
coZ je lason ha-kodes, pocCitdme
dny tydne podle jejich vztahu
k Sabatu: prvni (nedé€le), druhy,
treti atd., coz v ostatnich jazycich,
kde ma kazdy den vlastni jméno,
neni.

Na jedné strané¢ vnimame Sabat
jako konec tydne, protoze cely
tyden se chystame na jeho
vyvrcholeni, na Sabat; a na druhé
strané je Sabat 1 zacatkem tydne
nového, do kterého ze Sabatu

cerpame duSevni sily, s jejichz
pomoci mizeme uvadét do Zivota
hodnoty, které jsme na Sabat
uprostied svéta konani zachytili. A
tak Zivot zbozného Zida neni
jednotvarnou  tfadou, postupné
opotfebovavanou a  neustale
ztracejici  vySku, nybrz trvaly
vzestup. Aby se tvoiivé sily
neopotfebovavaly, je tu Sabat,
davajici odpocinek a silu do celého
pfichazejicitho tydne. Jak ftekli
chazal (Sabat 10b): Ha-Kados-
Baruch-Hu fekl MoSemu: moc
dobry dar mam ve Své pokladnici
a jmenuje se Sabat, a chci ji dat
Izraeli; béz a fekni jim to.

© 5767 rav Eliezer Melamed
(pristé bs“d kapitola druha: pfipravy na Sabat)

sefer mesilat jeSarim

kapitola 13 5
CO JE TO PRISUT:

(spolu s cerstvé prelozenou druhou polovinou 13
kapitoly znovu otiskujeme i prvni - dva mésice jsou
dva mésice)

Prisut  je  pocatkem  chasidut
[vysvétleni pojmu chasidut viz
pfedmluva ke knize, G.S. 110 - Va-
Etchanan a 111 - Ree]. A uvidis, Ze
vse, co jsme vysvétlili doposud, jsou
véci potiebné ¢lovéku k tomu, aby byl
cadik [¢loveék spravedlivy], a [co
budeme vysvétlovat] odtud dale, [je
potiebné clovéku ktomu,] aby byl
chasid. A tak je vztah mezi prisut a
chasidut podobny vztahu mezi zehirut
a zrizut [viz kap. 1 az 9]. Protoze
prvni se vzdy tyka [véci spadajicich
do kategorie] sur me-ra, “vyhni se
zlu”, druhé se tyka va-ase tov, “a ¢in
dobro” [podle verse Tehilim 34, 15 —
sur me-ra va-ase tov; viz 6. kapitola].
A obecnym pravidlem prisut je to, co
tekli z“l (Jevamot 20a): oddeél se [i]
od toho, co je ti povoleno, kades
acmecha ba-mutar lach! A to je i1
vyznam slova ,,prisut” — oddélovat se
a vzdalovat né&femu, tzn. Ze si ¢lovék
zakaze povolenou véc; a smyslem
toho je nenarazit na zdkaz samotny.
Jde o to, ze ¢loveék se vzdali a oddéli
od kazdé véci, ze které by se mohla
vyklubat  pfi¢ina né&jakého  zla,
prestoze v daném okamziku jesté
zadné zlo nezplsobuje (a tim spiSe
neni-li to zjevné zlo).

Dobie se podivej a uvidis, Ze tu jsou
tfi stupné: jsou tu zakazy samotné,
jsou tu jejich ohradky (coz jsou
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ochranna nafizeni kolem zakazu, ktera
naridili chachamim zichronam
livracha pro cely Izrael), a pak jsou tu
preventivni opatieni, kterd ma délat
kazdy, kdo chce byt parus — postavit
si na vlastni naklady a na vlastnim
pozemku ohrady, tzn. zanechat i
nékterych povolenych véci, které
celému Izraeli zakazany nebyly, a
oddélit se od nich, aby se zlu vzdalil
co nejvice.

A pokud tekne$: pro¢ bychom méli
porad ptidavat k zakazim? Vzdyt
chazal tekli (Jerusalmi Nedarim 9, 1):
nestaéi ti, co ti zakazala Téra, ze si
chce$ zakazovat néco dalSiho? Vzdyt
to, o ¢em chazal ve své moudrosti
veédéli, ze se to ma zakazat a kolem
toho vytvofit ohrady, to zakazali, a
kdyz néco nechali povolené, udélali to
proto, ze védeéli, ze to ma byt
povolené, a ne zakazané. Tak proc
bychom méli my ted” vytvaret nova
omezeni, kterd oni nepovazovali za
pottebna? A kromé toho, néco
takového nema meze, takze Clovék
nakonec skon¢i Upln¢ znieny a
utrapeny a nebude mit z tohoto svéta
zadny pozitek! A chazal tekli
(Jerusalmi, konec Kidusin), ze ¢lovek
se bude pred Mistem zodpovidat ze
v§eho, co jeho o¢i vidély a nechtél
z toho jist, pfestoze to mé¢l povoleno a
umoznéno. A opfeli toto tvrzeni o
ver§ (Kohelet 2, 10): nic z toho, co
zdadaly moje oci, jsem od nich
neoddelil.

Odpoved je takova, Ze prisut
bezpochyby je potfebna a nutna, a
chazal na to upozornili, kdyz ftekli
(Sifra): ,,kedosim tihju* (Va-Jikra 19,
2) — prusim tihju. A jeSté ftekli
(Ta‘anit  1la): kazdy, kdo sedi
v plstu, nazyva se kadoS, [coz
vyplyva argumentem] kal va-chomer
[a fortiori] z [pfipadu] nazira. [Tento
vyrok je soucasti sporu mezi Smuelem a
rabi Elazarem. Jeden fika: kazdy, kdo sedi
v pustu, nazyva se chote, hiisnik, kal va-
chomer z nazira: kdyz nazir, ktery si upira
jen vino a ostatni produkty vinné révy, se
nazyva chote [protoze pokud se b&hem
svého naziratu znecisti, musi ho pferusit a
piinést korban chata’at, tj. za htich], tim
spi§ pak ten, kdo si upirda vSechno. Rabi
Elazar fika: nazyva se kados, kal va-chomer
z nazira: kdyz nazir, ktery si upird jen vino,
je nazyvan kados§ [ver§ Be-Midbar 6, 5 tika,
7e jeho vlasy budou ,,kados®, tj. nebudou se
stiihat - ale ver§ lze pochopit i tak, Ze nazir
bude kadog], tim spi§ potom ten, kdo si
upird vSechno. A jaka je halacha? Sulchan
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Aruch piSe v kapitole nazvané ,Kdo je
chote, kdyz sedi v pustu“ (Orach Chajim
571, 1): 1. Kdyz nékdo sedi v pistu, tak,
pokud pust mize snést, nazyva se kados, a
pokud ne, tfeba kdyz neni zdrav nebo dosti
silny, nazyva se chote. 2. Talmid chacham
neni opravnén sedét v pustu, protoze tak
omezuje svou praci pro Samajim atd. Viz
komentat Misny Berury tamtéz.]. A dale
tekli (Pesikta de-rav Kahana): cadik ji
proto, aby se nasytii - to je
Chizkijahu, kral Jehudy, kterému na
stil pfinaseli jen svazek zeleniny a
kousek masa, a Izrael se mu posmival:
cozpak toto je kral? A dale fekli
(Ktubot 104a), ze Rabejnu Ha-Kado$
[tj. rabi Jehuda Ha-Hasi, Rabi,
redaktor MiSny, nejvyznamnéj$i a
zaroven nejbohat$i ucenec Tory své
generace; vice viz pfedmluva k mi§né
Avot 2, 1 vG.S. 96 Tazria-Mecora],
kdyz umiral, roztahl svych deset prsti
a fekl: zjevné a znamé je pied Tebou,
ze jsem z tohoto svéta neuzival ani
malickem! A dale fekli (Jalkut
Sim’oni, 830): jesté pied tim, nez
Cloveék zacne ve své tfile prosit, aby
mu slova Téry pronikla do vnitinosti,
at’ nejdiiv prosi, aby mu do vnitfnosti
neproniklo jidlo a piti. A vSechny tyto
vyroky explicitné poukazuji na
potfebu a povinnost prisut. [To, co
Ramchal nazyva prisut, ptiblizné odpovida
Rambamové ,stiedni cest&“: 'V Hilchot
De’ot 1, 4 Rambam piSe: [...] At ¢loveék
touzi jen po vécech, které té€lo potiebuje a
bez kterych nemize zit, jak je feceno
(Mislej 13, 25): clovek spravedlivy [cadik] ji
proto, aby se nasytil. A taky at’ se dfe svou
praci jen tolik, kolik je potfeba, aby si mohl
dovolit véci potiebné ke kazdodennimu
zivotu, jak je feceno (Tehilim 37, 16): cadik
je spokojeny s malem. A at prili§ nezavira
svou ruku, ale ani at’ nerozhazuje, nybrz at’
dava cedaku podle svych moznosti a at
pjcuje (podle vSech pravidel [tj. na zaklade
smlouvy a v pfitomnosti dvou svédku])
tomu, kdo to potiebuje. At neni obhrouble
vesely, ale ani smutny a depresivni, nybrz
at’ se cely zZivot v mirnosti a se vstficnym
vyrazem tvafe raduje ze svého dilu. A tak
je to i s ostatnimi vlastnostmi. A tato cesta —
to je cesta moudrych lidi.]

V kazdém pifipadé ale musime
vysvétlit vyroky, které poukazuji na
opak.

Jde o to, Ze v této véci existuji mnohé
zakladni rozdily: Ze je priSut, ktera
nam byla pfikdzana, a ze je prisut,
pied kterou jsme byli varovani,
abychom na ni neupadli; jak fekl kral
Slomo (Kohelet 7, 16): nebud’ cadik
prilis.

HAVE A GUT SABES!

N”RLH NED
Vysvétleme ted prisut, ktera je dobra,
a feknéme, ze: poté, co jsme si
vysvétlili, ze vSechny zalezitosti svéta
jsou pro ¢loveéka zkouskou, jak jsme
napsali a dolozili dikazy, a poté, co
jsme si ovérili, jak slaby je Clovék a
jak blizko ma jeho mysl ke vSem
moznym zlim, bude ndm nutné jasné,
ze kdykoli ma ¢lovék mozZnost t€émto
vécem uniknout, mél by tak udinit,
aby byl vice chranén pted zlem, které
nasleduje hned za nimi. ProtoZe neni
zadny z pozitkl na tomto svété, ktery
by s sebou v dasledku netdhl né&jaky
htich. Naptiklad: kazdé jidlo a piti,
které je prosto zakazanych slozek, je
povoleno, ale plnéni bficha s sebou
tahne zhazovani jha [jha micvot], piti
vina zase znut a dal$i druhy Spatnosti;
a jeSté horsi je to, ze kdyz si ¢lovék
navykne jist a pit do sytosti, tak, kdyz
se mu potom jednou jeho obvyklé
potteby nedostane, je to pro néj velmi
bolestivé a citelné, a tak sam sebe
upisuje nadvladé obchodni dfiny a
nakupnich tézkosti, jenom proto, aby
mel stdl prostieny podle chuti; a
odtamtud pak jde dal - k poruSovani
zékona, ke kradezi, a odtamtud — ke
ktivym prisaham a k dal§im htichiim,
které nasleduji, a stale vice zanedbava
sluzbu, Toru a tfilu. A vSeho toho by
byl uSetfen, kdyby se nenechal
stahnout onémi pozitky. V této
souvislosti fekli (Sanhedrin 72a) o
,vzpurném synovi“ [ben sorer, viz
Dvarim 21, 18], Ze ,,Téra vidi na
konec jeho mysli“ [protoze vzpurny syn
ma byt svymi rodi¢i pfiveden pfed soud a
usmrcen, pokud se prokaze, Zze ukradl
penize, aby mohl na jeden lok vypit pil logu
vina a snist na jeden hlt farteimar masa.
Coz ovSem neni ¢in, ktery by byl normalné
trestan smrti. Usmrcen je proto, ze, jak piSe
Rasi, ,,Tora vi, ze tento syn, az vycerpa
majetek svého otce, bude postavat u cest a
loupit; proto fekla Téra: at’ zemfte, dokud je
nevinny, aby neumiral vinny“]. A
podobné v souvislosti s cizolozstvim
tekli: (Sota 2a): Kazdy, kdo uvidi sotu
v jeji hanbé, odd€li se od vina [coby
nazir; protoze oddil pojednavajici o
nazirovi nasleduje v knize Be-Midbar
hned pod oddilu o soté; viz Be-
Midbar 5, 11 — 6, 21].
A v8imni si, ze to je veliky figl, diky
kterému se ¢lovék muze zachranit
pred svym jecerem. Protoze kdyz uz
se ¢lovék ocitne ptimo pied hiichem,
je pro n&j prili§ tézké jecer porazit a
ovladnout, a proto se od n¢j musi
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drzet daleko, dokud je$té je daleko -
protoze tak je pro jecer prili§ tézké si
Clovéka pfiblizit. Tak naptiklad
souloz svlastni Zenou je zcela
povolena, a pfesto ustanovili [Ezruv
bejt din] povinnost ponofeni do mikve
pro kazdého, kdo se znecisti
semenem, aby talmidej-chachamim
nebyli u svych Zen casto jako kohouti.
Protoze i kdyz takova ¢innost samotna
je zcela povolena, presto c¢loveka
navyka této touze, coz muze pozdéji
zpusobit poruseni né&jakého zakazu.
Jak ftekli rabotejnu z“l (Sanhedrin
107a): jeden maly ud je u clovéka,
nasyti ho — ma hlad, necha ho
hladovét — nasyti se. A nejen to —
dokonce i v ptihodny ¢as a vhodnou
chvili fekli o rabi Eliezerovi (Nedarim
20b), ze dlan odkryval, dvé dlan¢
skryval [,,dlan* jako jednotka miry] a
vypadal jako nékdo, koho nuti Sed,
aby nemél pozitek dokonce ani
v okamziku pozitku.

U obleceni a $perklt Téra nezakazala
ani krasu ani zadny tvar; jen aby
obleceni nebylo kilajim a aby mélo
cicit, jinak je vSe povoleno. A piesto,
kdo by nevédél, ze krasné odévy
s krajkami jsou pfic¢inou pychy, Ze i
zavisti, touze a tisni, které v ¢lovéku
budi vSe, co nemuze mit! A
zichronam livracha tekli (Be-Resit
Raba 22, 6): Kdyz jecer vidi ¢lovéka,
ktery houpe patami, starostlive
upravuje odév a natadi vlasy, fika o
ném: ten je muj!

Prochazky a hovor — pokud to neni
hovor o néem zakdzaném, tak je
samoziejm¢  teoreticky povoleny;
ovsem: kolikeré zanedbani studia
Tory, kolikery lason ha-ra, kolik 1zi,
kolik hlouposti tim mize byt
zptsobeno! A fika kral Slomo (Mislej
10, 19): mnozstvim slov neustane
hrich.

Obecné feceno: jelikoz vétSina véci na
svété jsou jen velikymi nastrahami,
jak by si nezasluhoval chvalu ten, kdo
jim chce uniknout a kdo se jim co
nejvice vzdali? Toto je ona dobra
prisut — ze cloveék pii ¢emkoli, co na
svété déla, ze svéta vezme jen to, co
je nutné kvuli potfebé, kterou vuci
nému ma jako soufast své
ptirozenosti. Jak o sobé tekl Rabi
[rabi Jehuda Ha-Nasi] ve vyroku,
ktery jsem vzpomnél - Ze tohoto svéta
neuzival ani malickem. Pfitom byl
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nasi, vedouci osobou Izraele, a jeho
stil musel byt kvili distojnosti jeho
funkce stolem kralovskym, jak ftekli
z“l (Avoda Zara 11, 1): dva narody
Jjsou v tvém brichu [Be-Resit 25, 23],
fekl rav Jehuda, Ze fekl Rav: necti dva
narody [gojim], ale dva vladafi
[gejim] — to jsou Antoninus [fimsky
cisaf] a Rabi, zjejichz stolu se
hlavkovy salat, okurky a fedkvicky
nevytratily ani v 1été, ani vzimé. A
podobné Chizkija, kral Jehudy. I
ostatni vyroky, které jsem uvedl,
vSechny potvrzuji a uéi, ze ¢lovek se
ma oddélit od vseho, co je pozitek
svéta, aby nepadl do jeho 1éCky.

Mozna se zeptas: je-li tomu tedy tak,
7e je to potfebna a nutna véc, proc to
chachamim nenafidili, stejné jako
nafidili vS§echny ty ohradky a natizeni,
které ustanovili? Odpovéd’ je jasna a
jednoducha.  Protoze  chachamim
nafidili jedin¢ takova nafizeni, ktera
jsou pro vétSinu spolecnosti [cibur]
udrzitelnd [Naptiklad: vySe zminéné
Ezrovo ustanoveni o povinnosti ritualni
koupele pro kazdého, kdo se zneCisti
semenem, bylo pozd&ji zruSeno, protoze
vném ,cibur nemohl obstat“, tzn.
nedopovidalo realnym moznostem ciburu;
k tomu vice viz rav Kehati, miSna Berachot
4, 3. Nebo: zékazy a piikazy §mity, sedmého
roku, jsou v dne$ni dob&é mi-de-rabanan, a
plati diky ustanoveni, které chachamim
ustanovili, abychom $mitu nezapomnéli. A
pro¢ stejnym zpusobem neustanovili i jovel
(padesaty rok)? Protoze by byl pro cibur
neunosny (znamenalo by to mj. dva roky
zdkazu prace na poli apod.)]. A vétSina
lidi nemize byt chasidy, a staci, aby
byli cadiky. Ale mald ¢ast naroda, ti,
ktefi se cht&i =zaslouzit o Jeho
blizkost, a svymi zasluhami zaslouzit
1 zbyvajici masu, ktera zavisi na nich,
tém nalezi uskuteCnit uceni chasidd,
které nemohli uskutecnit jini, a timto
uenim je pravé tato prisut, protoze
pravé tu si vybral H'. Neni mozné,
aby cely narod byl na stejné Grovni,
protoze v kazdém narodé jsou rtzné
stupné, kazdy podle svého rozumu, a
tak alespon vybrani jednotlivci najdou
moznost, jak se dokonale pfipravit; a
diky pfipravenym se i nepfipravenym
dostane lasky k H a spocinuti Jeho
Sechiny v Izraeli. Jak ftekli z“l
v midrasi o ¢tyfech druzich svazanych
v lulavu (Va-Jikra Raba 30, 12):
pfijdou jedni a ocCisti druhé [cely midrag
zni piiblizné takto: etrog — to je Izrael; tak
jako ma etrog chut’ i vini, tak i v Izraeli
jsou lidé, ktefi maji Téru a dobré skutky;
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listy datlové palmy (lulav) — to je Izrael; tak
jako datle ma chut, ale nema vini, tak i
v Izraeli jsou lidé, ktefi maji Téru a nemaji
dobré skutky; hadas — to je Izrael; tak jako
hadas nema chut’, ale ma vuni, tak i v Izraeli
jsou lidé, ktefi nemaji Toru, ale maji dobré
skutky; vrba — to je Izrael; tak jako vrba
nema ani chut,, ani vini, tak i v Izraeli jsou
lidé, kteti nemaji ani Toru, ani dobré skutky
[ale neslouZi avoda zara a neodd€luji se
svymi ¢iny od spolecenstvi Izraele (Ec
Josef)]. Co s nimi Ha-Kados§-Baruch-Hu ma
délat? Znicit je — to piece nejde! A tak tekl
HKB“H: ,,At se vSichni spoji do jednoho
svazku, a tak jedni ocisti druhé. A pokud tak
u€inite, Mé Jméno bude vyvyseno.“ atd.] A
také jsme vidéli (JeruSalmi, Trumot 8§,
8), co tekl Elijahu z“1, kdyZ mu rabi
JehoSua ben Levi odpovedél (poté, co
byl Ula bar KoSev vydan na smrt
fimské policii): Neni to snad zakon?
Rekl mu: Je to snad zakon chasidii?
[Jerugalmi se tam zabyva otdzkou, je-li
mozné vydat Zida na smrt neZidim. Rekne-
li skupina nezida skuping Zidd: ,,Vydejte
nam jednoho zvas, jinak vas vSechny
zabijeme®, nesmi ho vydat a maji se radsi
v8ichni nechat zabit. Pokud ale nezidé
feknou: vydejte nam muze jménem Seva
ben Bichri, riizni se rabi Simon ben Lakis a
rabi Jochanan: jeden fika, Ze pokud je to
zlotinec jako Seva ben Bichri [viz Smuel II
20], zasluhujici smrt podle zakont Tory, ma
byt vydan; druhy fikd, dokonce i kdyz to
neni zlo¢inec. Ula bar KoSev, kterého
hledala fimska policie, aby ho popravila, se
skryl ve mést€ Lod, jehoz nejvyS$sim
predstavitelem byl rabi JehoSua ben Levi [3.
stol. o.L.]. Policie pohrozila, Zze pokud Ula
nebude vydan, bude vyvrazdéno celé mésto.
Kdyz rabi Jehosua Ulu vsouladu se
zakonem vydal, pfestal se mu ukazovat
Elijahu z“l, ktery se mu do té doby
ukazoval. Rabi Jehosua se dlouho postil, az
se mu Elijjahu ukdzal a fekl mu: mam se
snad ukazovat tém, ktefi vydavaji Zidy
nezidim? Rabi Jehosua mu odpovédél: Neni
to snad zakon? Atd.]

Ale nezadouci prisut, to je prisut po
zpuasobu téch hlupakd, kterym nestaci,
7ze ze svéta neberou to, co nutné
nepotiebuji, ale jesté si upiraji to, co
potiebuji, a trapi sva téla utrapami a
divnymi vécmi, které si H® vilibec
nepieje, nybrz naopak, chachamim
fekli (Ta’anit 22b): clovéku je
zakazano se tyrat. A co se tyce pencz
z cedaky, ftekli (JeruSalmi, konec
masechet Pe’a): ten, kdo potfebuje, a
nefekne si [z hrdosti], jako by
proléval krev [... a kdo nepotiebuje, ale
bere, nezemie stafim dokud skuteéné
nebude potiebovat; a kdo potiebuje, ale
nefekne si [aby nezaté€Zoval cibur], ten
nezemie stafim dokud nebude Zivit ostatni
lidi z vlastnich penéz; a o ném je feceno,
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§tasny je muz, ktery md jistotou v Ha-Sem a
Jjemuz je H* jistotou.]. A podobn¢ fekli
(Ta’anit 22b) k versi (Be-Resit 2, 7):
(Elokim stvoril clovéka...) a clovek byl
Zivou dusi, le-nefes chaja — dej zivot
dusi, kterou jsem do tebe vlozil. A
fekli (tamtéz 11a): kazdy, kdo sedi
v pUstu, nazyva se chote, hti$nik, coz
se tyka toho, kdo se posti, prestoze
nemtize [viz pozndmka vyse, Sulchan
Aruch]. A Hilel tikaval, ze vers$
(Mislej 11, 17): své dusi dobre splaci
milosrdny clovék se tykd snidané, a
kazdy den se koupal a myl si oblicej a
ruce na pocest svému Majiteli, kal va-
chomer ze soch cisafti [kdyz ti, ktefi
na stadionech a amfiteatrech pecuji o
sochy cisafd, Cisti je a myji, jsou za to
odmeénovani a vynaseni a pfiblizovani
k vladati, kal va-chomer pak ten, kdo
se stara o to, co je celem a dmut Krale
kralti atd.; Va-Jikra Raba 34, 3].

A tady mas nejpravdivéj$i obecné
pravidlo: od vseho, co ¢lovék nutné
nepotfebuje z tohoto svéta, by se mél
oddélit; a pokud se oddéli od toho, co
z jakéhokoli divodu nutné potiebuje,
nazyva se chote. To je spolehlivé
pravidlo, presto ale konkrétni
rozhodnuti podle tohoto pravidla
v ruznych Zivotnich situacich je vzdy
ponechano uvazeni mysli podle
okolnosti, a podle své rozumnosti at
je oslavovan muz (Mislej 12, 8).
Nelze totiz sepsat vSechny jednotlivé
ptipady, protoze je jich pfili§ mnoho,
a lidsky rozum je nemuZze posoudit
vSechny zaroven, nybrz kazdy z nich
v pfislusny okamzik. [Rambam v More
Ha-Nevuchim (1, 67) piSse, ze ,obecna
pravidla jazyka jsou podle vétSinového uziti®.
Rav Kapach v poznamce vysvétluje: nas ucitel
se fidi principem, ze pravidla gramatiky
nepiedstavuji prekazku myslenkovym
procesim. A v kapitole 64 Rambam pise:
,,Chapej kazdé slovo na kazdém misté podle

kontextu, a vyhnes se tak mnoha zmatkdm...*]

pristé bs“d 14. kapitola: blizsi vysvétleni midta ha-prisut

=NEW COLUMN IN ENGLISH=

ask the rabbi

questions and answers on Yeshiva.org.il

Question - CANDLE LIGHTING:

As a single, | frequently encounter
the problem of having to light
candles for Shabbat without ever
seeing them lit on Shabbat itself (|
often go out to eat and hang out
with  friends). | have been
recommended to light an electric

- parasat lech lecha

light that will remain lit over
Shabbat-is this preferable than
lighting candles that will go out
after an hour or two that | will likely
not see? Also, if | do use the
electric light option, can | use even
a bathroom light that will stay on
over Shabbat?
Answer:
There are two reasons for lighting
the Shabbat candles: 1. Respect
of the Shabbat. 2. So that there
will be light in the house on
Shabbat night.
Regarding the second reason you
can light with electricity even in the
bathroom but with no Bracha. As
for the first reason you should light
with long lasting candles that you
will see them when you come
home. If there is no one lighting in
the place were you will eat then
light there.

Rabbi Yitzchak Grinblat

See 2392 Q&A more on ©yeshiva.org.il

SMITA

Otazky a odpovédi:
Od tohoto cisla se budeme snazit
postupné prinadset ty zakladni informace a
halachot tykajici se sedmého roku (§inity),
ktere by se mohly hodit i Zidim
prebyvajicim  momentalné mimo Erec
Jisrael. Pri kratké navsteve pribuznych i
navratu domii.
OTAZKA: Jaky je vlastné smysl
Smity?
Odpovéd’: Smita vyrazné
ovliviiuje Zivot zidovského naroda
v Erec Jisrael. Jak ftekli chazal:
Rekl Ha-Kado$-Baruch-Hu Izraeli:
sejte Sest let a ustanite v praci na
poli rok sedmy, abyste védeli, ze
zem¢ je Ma. A Rasi vysvétluje:
,»Aby se vdm nad Urodnosti vasi
pudy  nepovysilo  srdce a
nezapomnéli jste jho Jeho vlady.*
To znamend, ze micva Smity
zpusobuje, ze 1 v ostatnich letech
se k izraelské zemi chovame jako
k zemi H*, a to se vSemi dusledky
pro kazdodenni Zivot, které z toho
plynou.

Rav Ehud Achitov

(ptelozeno z tydenniku Be-ahava u-be-emuna
¢. 606, parasat Tecave)

HAVE A GUT SABES!

D”BED NED

HILCHOT SMITA

KDE tento rok, sedmy rok 5768,
kupovat ovoce a zeleninu pri navstéve
Izraele?

- Jen na mistech s vérohodnym
hechSerem (potvrzenim a kaSrutu).

JAK zachazet s plody, které maji
. kedusat svi‘it“? A co je to vilastné
., kedusat $vi‘it“?
Kedusat perot $vi’it, kedusa plodua
sedmého roku, zakladni piehled:
(podrobnosti k jednotlivym bodium a
obecnéjsi vysvetlent prineseme bs “d v
pristich cislech G.S.):
1. Plody sedmého roku jsou hefker
pro kazdého Zida [tzn.: nemaji
majitele a kazdy Zid si je miize vzit].
2. S plody sedmého roku je zakazano
obchodovat.
3. Plody sedmého roku je zakazano
nicit.
4. Plody sedmého roku je zakazano
konzumovat neobvyklym zpisobem.
5. Plody sedmého roku je zakazano
zpracovavat neobvyklym zpisobem.
6. Plody sedmého roku, které jsou
vhodné k jidlu, je zakazano pouZivat
k 1é¢eni nebo Cisténi.
7. Plody sedmého roku je zakazano
vyvazet mimo Erec Jisrael.
8. Je micva odstranit plody sedmého
roku z domu na konci jejich sezony
(. vokamziku, kdy pfislusny druh
plodd piestane byt k dispozici zvéri
na polich a v sadech).
9. Z plodii sedmého roku se nedovadi
maasrot a trumot.
10. Zelenina (jednoletd), ktera vyroste
v sedmém roce (tzv. sfichin), se nesmi
viibec jist.

(ptelozeno z: Sikum Hilchot Svi'it)

(pristé bs”d: jaké podminky musi plody spliiovat,
aby mély “kedusat $vi'if”)

SHABBAT TIMES - PRAHA:
- Mincha @ kabalat Sabat: 17:46
- Sachrit: 9:00

- Sof zman $ma (GR*“A): 10:09

- Sof zman tfila: 11:02

- Mincha @ seuda $lisit: 16:20

- Ski’a: 18:02

- Maariv @ havdala: 18:45

- Sabat leaves: 18:51

gut Sabes, $abesové Cteni. vydava prazsky rabinat.
redakce: imanuel chab
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